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ZAPISNIK
24. REDNE SEJE OBCINSKEGA SVETA Z DNE 21. 4. 2009

PRISOTNOST NA SEJI

Prisotni ob¢&inski svetniki: Ivan Jordan, Jozef Zlahti¢, Roman Brunsek, Joze Rojc, Janez
Zagorc, Ljubo Beks, Bojana Mencinger, Bojan Bozi¢, Jozef Nose, Damjan Pangerc, GaSper
Bedenci¢, Gregor Lipovsek, Lojze Nebec, Natasa Dolami¢, Stanislav Kolbl

Zupan: Bostjan Rigler

Ob¢inska uprava: Lorena Gori¢an, Darja Draksler, Stane Bozja, Leonida Goropevsek Kocar,
Brigita MarinSek

Ostali prisotni: mediji, predstavniki krajevnih, vaskih in ¢etrtnih skupnosti

K 1)

Zupan je predstavil dnevni red 24. redne seje.
Pripomb na dnevni red ni bilo.

Predlog sklepa §t. 1
Ob¢inski svet Obcéine Skofljica je na 24. redni seji, 21. 4. 2009 potrdil dnevni red 24. redne
seje Obcinskega sveta Obcine Skofljica 7 naslednjo vsebino:

1. Sprejem dnevnega reda 24. redne seje,

2. Sprejem zapisnika 23. redne seje in pregled realizacije sklepov,

3. Odlok o imenovanju Ogrinove ulice — 2. branje

4. Odlok o koncesiji za opravljanje izbirne gospodarske javne sluzbe urejanja in vzdrzevanja
javne razsvetljave ter urejanje prometa v obéini Skofljica — 1. branje,

5. Sklep o manjsem odstopanju od dolo¢il prostorskega akta parc.§t.1828/3 k.0. Rudnik,

6. Oprostitev placila komunalnega prispevka,

7. ReSevanje prometne problematike,

8. Poro¢ilo o delovanju medobéinskega in§pektorata in redarstva ob&in Skofljica in Ig za leto

2008,
9. Pobude in vprasanja

NAVZOCIH: 15
ZA: 11
PROTI: 0

SKLEP JE SPREJET.



K?2)
Zapisnik 23. redne seje obcinskega sveta je bil dan v obravnavo.

Damjan Pangerc je imel pripombo na zapis v zvezi z nacinom glasovanja, str.3: Rekel je, da je
poimensko glasovanje zastarelo in deluje kot kontrola nad svetnike.

Naslednja pripomba pa se je nanaSala na njegovo pobudo v zvezi s progo $t. 3 in sicer je rekel,
da je ena izmed resitev proga st. 3, ¢e ji zagotovimo preto¢nost.

Bojan Bozi¢ je pripomnil, da se na strani 3. pri njegovi razpravi doda »KS Zelimje.

Jozef Zlahti¢ je vprasal, ali so v zapisnike vne$ene pripombe na zapisnik oziroma vsebine, ki jih
podajo obcinski svetniki.

Brigita Marinsek je odgovorila, da se vsebina ne more popravljati, ko je zapisnike sprejet. V tem
primeru bi ga morali ponovno predloziti na sejo. Ob¢inski svetniki podajo pripombe z navedbo,
kaj in kje je napacno ali nepopolno zapisano, s tem da to¢no navedejo, kaj je sporno zapisano v
njihovi razpravi.

Jozef Zlahti¢ je navedel primer pomanjkljivega zapisa razprave Andreja Cibra v zvezi s hifo na
Pijavi Gorici, ni pa povedal, kaj je bilo napac¢no zapisano oziroma kaj manjka. Ponovno je svoja
vprasanja rekonstruiral Andrej Ciber. Le —ta je vprasal, kaj pomeni his$na Stevilka 11 na Pijavi
Gorici, ki je pod spomeniskim varstvom, zato, kjer je tam Se ena hiSa, prav tako pod
spomenis$kim varstvom in je le ena napisana. Drugo vprasanje pa je bilo, kaj pomeni popravek
strokovnih zasnov varovanja kulturne dedis¢ine z dne 26. 5. 2008, ki je skupaj z dokumentom
februar 2008 sestavni del PUP.

Ivan Jordan je rekel, da je v zvezi z vrtci podal §tiri alineje, ki so v zapisniku nerazumljivo
napisane.
a) moti ga napacno knjizenje zagonskih sredstev,
b) predlagal je, da se kompletna dokumentacija iz leta 2008 dostavi na ob¢insko upravo,
C) obcinska uprava revidira to poslovanje in potem poda ob¢inskemu svetu porocilo,
d) ¢e ni pravilnih izra¢unov, bo nekdo za to odgovarjal,
e) Izracun ekonomske cene vrtcev, ki pa nima veze z zagonskimi sredstvi; ¢e je izracun
pravilen, potem predlaga, da se nova cena uporablja z dnem 1. 5., da se za stiri mesece
izdela obracun in se do 1. 6. pokrije.

Janez Zagorc je podal pripombo na zapis na strani 10. 7. alineja, ki se pravilno glasi: Janez
Zagorc je menil,da Ce bi te cene sprejeli in bi z rebalansom proracuna pokrili izgubo, bi moralo
biti poslovanje v letu 2009 pozitivno.

Roman Brunsek je pripomnil, da Kar je pojasnjeno na strani 9 glede njegovih replik, je zapisano
tako nerazumljivo, da nekdo, ki zadeve ne pozna, tezko povzame bistvo njegove razprave, zato
bo glasoval proti zapisniku, pripombe pa bo podal pisno.

Predlog sklepa §t. 2

Obcinski svet Obcine Skofljica je na 24. redni seji, 21. 4. 2009, sprejel zapisnik 23. redne seje
z vsemi dopolnitvami in spremembami.

NAVZOCIH: 15
ZA: 14
PROTI: 1

SKLEP JE SPREJET.



K 4)
Uvod zupana:

Obcinski svet je na prejSnji seji sprejel osnutek Odloka o imenovanju Ogrinove ulice.
Amandmajev ni bilo. Predlog odloka je bil svetnikom dan v obravnavo.

Razpravljal ni nihce.

Odlok je bil dan na glasovanje po ¢lenih.

Predlog sklepa §t. 3

Obdinski svet je na 24.

Ogrinove ulice.

NAVZOCIH: 15
ZA: 15

PROTI: 0

redni seji dne 21.04.2009 potrdil 1. ¢len Odloka o imenovanju

SKLEP JE SPREJET.

Predlog sklepa §t. 4

Obdinski svet je na 24.

Ogrinove ulice.

NAVZOCIH: 15
ZA: 15

PROTI: 0

redni seji dne 21.04.2009 potrdil 2. ¢len Odloka o imenovanju

SKLEP JE SPREJET.

Predlog sklepa §t. 5

Obdinski svet je na 24
Ogrinove ulice.

NAVZOCIH: 15
ZA: 15

PROTI: 0

. redni seji dne 21.04.2009 potrdil 3. ¢len Odloka o imenovanju

SKLEP JE SPREJET.

Predlog sklepa §t. 6

Obdinski svet je na 24.

Ogrinove ulice.

redni seji dne 21.04.2009 potrdil 4. ¢len Odloka o imenovanju



NAVZOCIH: 15
ZA: 15

PROTI: O

SKLEP JE SPREJET.

Predlog sklepa §t. 7

Obdinski svet je na 24. redni seji dne 21.04.2009 potrdil 5. ¢len Odloka o imenovanju
Ogrinove ulice.

NAVZOCIH: 15
ZA: 15
PROTI: 0

SKLEP JE SPREJET.

Predlog sklepa §t. 8

Obdinski svet je na 24. redni seji dne 21.04.2009 potrdil Odloka o imenovanju Ogrinove
ulice v celoti.

NAVZOCIH: 15
ZA: 15

PROTI: 0

SKLEP JE SPREJET.

Roman Brunsek je navzoce seznanil, da je po sprejetju osnutka omenjenega odloka veliko ljudi
sprasevalo, kdo je bil Ogrin. Predlagal je, da se po objavi Odloka o imenovanju Ogrinove ulice
napiSe ¢lanek o Ogrinu, ki se ga objavi.

Zupan se je strinjal.

K 4)

Obrazlozitev Odloka o koncesiji za opravljanje izbirne gospodarske javne sluzbe urejanja in
vzdrzevanja javne razsvetljave ter urejanja prometa.je podal Stane Bozja:

Obcini je potekla pogodba z JP Javna razsvetljava. Sedaj se je vzdrzevanje reSevalo tako, da se je
sklepalo pogodbe za krajsa ¢asovna obdobja.. Javna razsvetljava je izbirna gospodarska sluzba.
Vlada RS je v letu 2007 na osnovi Zakona o varstvu okolja izdala Uredbo o mejnih vrednostih
svetlobnega onesnazenja okolja, ki vsem obcinam nalaga osvetljevanje z okolju prijaznimi
svetilkami, preprecevanje uhajanja svetlobe v nebo, varCevanje z energijo, varovanje ljudi pred
blescanjem.

Obstojeco razsvetljavo cest in javnih povrsin je potrebno prilagoditi dolocbam uredbe do konca
leta 2016. Obgina Skofljica ima skoraj 1000 svetilk, ki nobena ne ustreza uredbi.



Za popolno sanacijo obcinske javne razsvetljave bi bilo potrebno zagotoviti precejSnja sredstva v
¢im krajSem Casu, kar bi za obcCino predstavljalo veliko finan¢no obremenitev. Z obnovo
razsvetljave bi lahko veliko prihranili pri elektriéni energiji in s tem prihrankom poplacali
rekonstrukcijo javne razsvetljave.

S podelitvijo koncesije bi lahko koncesionarju nalozili rekonstrukcijo javne razsvetljave, s
pogodbo pa dogovorili ve¢letno financiranje, Ki bi ga zagotovili iz sredstev, ki bi jih prihranili pri
porabljeni elektricni energiji.

Zupan je dodal, da je sprejetje odloka pogoj za izvedbo javnega razpisa za izbiro konceionarja.

Gasper Bedenci¢ je porocal, da je komisija KOP odlok obravnavala, sprejet je bil predlog
sklepa, da se osnutek sprejme.
Bojana Mencinger je povedala, da se je z odlokom seznanila, ni pa sprejela predloga sklepa.

Ivan Jordan je menil, da je strosek 200.000,00 EUR za javno razsvetljavo velik. Vprasal je, ali
se je poizkusilo pridobiti nove svetilke, ki so cenejSe in se napajajo s son¢no energijo.

Stane Bozja je odgovoril, da je pridobil ponudbe. Svetilke so neprimerne zaradi velike povrSine
senzorja, pa tudi drage so.

Ivan Jordan je dodal, da je MOP objavilo razpis za sofinanciranje.

Jozefa Zlati¢a je zanimalo, ali je v stroek vkljuéeno samo vzdrzevanje ali tudi nove investicije.
Ali je izvajalec za postavitev novih svetilk posebej placan?

Stane Bozja je odgovoril, da so cene dolo¢ene ob podpisu pogodbe, nove investicije so placane
posebe;j.

Zupan je dodal, da so tudi na podro&ju javne razsvetljave zadeve zahtevne, saj je potrebno
izdelati kataster in ugoditi vsem drugim zahtevam uredbe.

Janez Zagorc je rekel, da je osnutek odloka obs$iren, dobro pripravljen. Prej ni vedel, koliko
zadev spada v opravljanje te sluzbe. Zanimalo pa ga je, ¢e ima koncesionar lahko podizvajalce.
Zupan je odgovoril, da jih ima lahko.Stane Bozja je odgovoril, da mora biti to navedeno v
pogodbi.

Nadalje; po t¢. 4 je navedeno, da mora koncesionar pripravljati projekte za pridobivanje
finan¢nih sredstev. Pogoji, ki jih mora izpolnjevati; presenetilo ga je, da mora biti koncesionar
finan¢no in poslovno sposoben. V danasnjih casih je to relativno.

Ivan Jordan je pripomnil, da koncesionar ne bo pridobival evropskih sredstev.

Lojze Nebec je vpraSal, ali v primeru menjave svetilk kandidira na razpisu obc¢ina ali
koncesionar.
Odgovor Staneta Bozje: Obcina.

Damjana Pangerca so zanimale finan¢ne posledice, ki jih za ob¢ino ne bi bilo. Pogodba se
sklepa za 7 let. Ce koncesionar JR obnovi, ali se pokrijejo stroski obnove? Kot si razlaga, je to
tudi glavni razlog, da se koncesionar izbere za obdobje vec let.

V merilih pogresa navedbo, da bo koncesionar res 7 let opravljal to sluzbo in v primeru stecaja
obcina ne bi imela stroSkov. Lahko se izbere izvajalec, ki bo po treh letih koncal JR pa ne bo
obnovljena.

Stane Bozja je pojasnil, da mora vsako leto na novo dostaviti garancijo.

Po koncani razpravi je dal Zupan predlog sklepa na glasovanje.



Predlog sklepa §t. 9

Ob¢inski svet Obcine Skofljica je na 24. redni seji, 21. 4. 2009 sprejel sklep: Sprejme se
osnutek Odloka o koncesiji za opravljanje izbirne gospodarske javne sluZbe urejanja in
vzdrievanja javne razsvetljave ter urejanja prometa v Obcini Skofljica in se s predlaganimi
popravki preimenuje v predlog.

NAVZOCIH: 15
ZA: 15

PROTI: 0

SKLEP JE SPREJET.

K 5)

Pojasnila Darje Draksler:

Gre za projekt, ki je bil predstavljen na 22. redni seji. Investitor Ecuman d.0.0. namerava
zgraditi poslovno-stanovanjski objekt v obmoéju SSE 4/4 Lavrica, na zemljis¢u parc.it. 1828/3
k.o.Rudnik, ki se ureja z zazidalnim nacrtom VS4/4 Lavrica.

Prostorski akt doloca viSinski gabarit P+2N+M, kolen¢ni zid 0,80m, naklon strehe do 35°.
Predvidena etaZznost objekta pa je K+P+2N+M, pri ¢emer mansarda ni pod dvokapno streho
ampak je pomanjSana tretja etaza z ravno streho, pomaknjena znotraj naklona, ki bi ga
oblikovala dvokapna streha., kar je bolj primerno, saj je viSina objekta nizja. V kletni etazi je
predvideno parkiranje. Investitor je na Upravni enoti naletel na oviro. Upravna enota zahteva, da
se uradno mnenje obCine potrdi s sklepom OS in objavi v Uradnem listu. Ob¢inski svet naj bi
torej sprejel odstopanja in sicer da se dovoli ravna streha ter K+P+3N.

Zupan je dodal, naj se zadeva bolj precizira, da se zadnje nadstropje premakne. Sam zagovarja
ravno streho, saj bi imel s taksno zasnovo objekt lepsi izgled. Ampak, to je njegovo mnenje, s
katerim ne zeli vplivati na odlo¢itev ob¢inskih svetnikov.

GaSper Bedencic je porocal, da je sklep o manjSem odstopanju komisija obravnavala. Na prejs$nji
seji je bilo sprejeto, da je streha dvokapnica, kar zadeva PUP-ov. Ker gre v tem primeru za ZN,
je potrebno sklepati. Svetniki so tudi sprasevali, kako je glede soglasij, ki bi jih moral investitor
pridobiti.

Zupan je rekel, da je obéina stranka v postopku.

Bojan Bozi¢ je spomnil, da je ob¢inski svet na 22. redni seji gradnjo zavrnil. Razlog so bila
nepodpisana soglasja, ki tudi do danes niso vseh pridobili. Ni podprl ne oblike ne gradnje.
SprasSuje se, zakaj gredo vsebine, ki so bile zavrnjene, ponovno v obravnavo in to Ze skoraj na
naslednjo sejo.

Zupan je pojasnil, da je investitor izpolnil pogoj ter poveéal poslovne povrsine. Naslednji pogoj
je bil, da pridobi vsa soglasja.

Bojan Bozi¢ je pripomnil, da prav tako kot soglasij sosedov, ne bodo dobili vodnega soglasja,
kot ga Se do danes niso dobili v naselju, ki se gradi.

Ljubo Beks je vprasal, zakaj investitor ne naredi pod pogoji, ki mu jih je dolocila ob¢ina.
Darja Draksler je odgovorila, da ¢e se predlog sklepa, ki se nanasa na streho, zavrne, bo
investitor zgradil objekt s streho dvokapnico.



Damjan Pangerc je vprasal, ali je investitor predlozil vsa soglasja. Gradnje niso dovolili, sedaj je
pa zopet na seji. Menil je, da ima obc¢ina dovolj drugih problemov, tako pa se dogaja, da se
vecina tock dnevnega red sej nanasa na nepremicnine. Kaj je s projektom Lisicje, kaj z domom
starejSih obCanov? Kako bodo reagirali nasi ob¢ani? Enkrat prepovedujemo, potem je ponovno
na seji in zadevo sprejmemo.

Roman Brunsek je povzel razpravo: naceloma je ta investitor dobil ustno obljubo, da lahko gradi
poslovno stanovanjski objekt. Ker ta ustna obljuba ni dovolj, se je s problematiko priS§lo na
obcinski svet, da se zadeva potrdi, ali pa tudi zavrne. Izkusnje iz preteklosti so slabe, saj obCinski
svet nekaj sprejme, potem pa vsem spremembam oziroma aktivnostim ne more slediti. Predlog
sklepa za to zadevo ni ravno primerno zapisan in moti ga, ker se sedaj ne ve, kako bi ga natan¢no
definirali. Pricakuje, da se dikcija sklepa spremeni tako, da bo razvidno, da gre za spremembo
oblike strehe. Prevec stvari je nedorecenih.

Bojana Mencinger je vprasala, zakaj se to obravnava na seji. Naj to reSuje UE! Investitor pa naj
uredi, kar mu je bilo nalozeno.

Jozef Rojc je predlagal, da se predlog sklepa spremeni in sicer ob¢ina ne dovoljuje spremembe
gradnje temvec spremembo projekta.

Stane Kolbl je predlagal, da se v sklepu doda, da se kon¢na linija ne gradi, temve¢ samo srednji
del, da ne bi nastalo celo nadstropje. Soglasja pa naj ob¢ino ne zanimajo, saj jih mora pridobiti
zaradi upravne enote.

Roman Brunsek je opozoril na to, da je potrebno sklep natan¢no definirati, da se spreminja
oblika strehe. Obcinski svet pa si ne more privosCiti, da bi s tak§no spremembo povzrocili
gradnjo ve¢ stanovanj, kar se je dogajalo v preteklosti in ne nazadnje, sklep ne more biti tako
oblikovan, da dovoljuje gradnjo. Spomnil je tudi na to, da ko so se pogovarjali o gradnji Sole na
Lavrici, so bili enotnega mnenja, da dvokapnica na taksen objekt ne sodi.

Zupan je rekel, da &e se sprejme ta sklep, ki bo dopolnjen, preoblikovan, bi poslali §¢ pismo na
UE, s katerim se jih seznani s sklepom OS in zahteva, da je obcina stranka v postopku.
Zahteva se tudi, da investitor pridobi vsa soglasja sosedov.

Jozef Nose je opozoril na skico, kjer so opredeljeni visinski gabariti. Locil bi posamezne etaze.

Tretje nadstropje je nizje. Skico bi bilo potrebno popraviti.

Predlog sklepa §t. 10

Ob¢inski svet je na 24. redni seji dne 21.4.2009 sprejel sklep, da se investitorju Ecuman
d.0.0., na zemlji$¢u parc.§t. 1828/3 k.o. Rudnik, dovoli manjSe odstopanje od dolodil
prostorskega akta glede oblikovanja objekta tako, da je moZen viSinski gabarit K+P+2N+
penthouse in ravno streho.

NAVZOCIH: 15

ZA: 3

PROTI: 6

SKLEP NI SPREJET.

Ivan Jordan je apeliral na to, da se spostuje odloke, ki se jih sprejme.



K 6)

Uvod Zupana:

Zelja ob&anov je, da bi na Skofljici pridobili objekt, trgovino. Slovenija projekt naértuje gradnjo
Mercator tudi banka in druge poslovne dejavnosti, ki bi delovale v dobrobit obcanov. Investitor
in lastnik sta pripravljena to zgraditi, ker pa gre zgolj za poslovno dejavnost, se gradnja »ne
izide«, zato naj bi se z obCino dogovorili za oprostitev placila komunalnega prispevka.

Tovrstni objekt ob¢ina potrebuje, razmisliti pa je potrebno, ali je interes tako velik, da se
investitorjem oprosti placilo.

Projekt je najprej predstavil Robert Rozac, Slovenija projekt:

G. Robeznik in Mercator nacrtujeta gradnjo trgovsko poslovnega objekta, v katerem naj bi se
nahajala trgovina, zdravstvene dejavnosti, banka. Lokacija je zanimiva, saj se nahaja v centru
Andreja Vilhar je nadaljevala: kozolec ostane in se bo uporabljal za trznico ter razne prireditve.
Ostali objekti do gostilne Spandek so predvideni za rusenje. Uvoz je predviden po obstojeéi
cesti. Nato je bil predstavljen grafi¢ni del: 52 zunanjih in 60 parkirnih mest v kleti, 900 m2 bi
znasala bruto povrsina trgovine, 1.600 M2. Parcela je dolga in ozka, potrebno bo prestaviti
obstojece komunalne vode. Dogovor naj bi bil sklenjen maja 2009, uporabno dovoljenje pa bi
bilo pridobljeno 2011.

Gasper Bedencic je povedal, da komisija KOP ni prej$nji dan sprejela nobenega sklepa, sedaj
so se s projektom seznanili podrobneje. Tudi Bojana Mencinger je navzofe seznanila, da
komisija KGF ni sprejela nobenega predloga sklepa.

Sledila je razprava ob¢inskih svetnikov.
Staneta Kolbla je zanimalo, kako velik bo prostor NLB, Damjana Pangerca: kolik$na bo viSina
objektov ter kdo bo nosil stroske prestavitve komunalnih vodov.

Odgovori: Velikost banke je odvisna od potreb, Mercator bo visok 4,5m, ostali del pritli¢ja 3
m, stroske prestavitve vodov bo nosil investitor.

GaSper Bedenci¢ se z gradnjo trgovskega objekta strinja. Strinja se tudi z oprostitvijo placila
komunalnega prispevke z dopolnitvijo sklepa, da ne bi priSlo do gradnje stanovanj. Zanimal pa
ga je izracun, da se zadeva ne izide, ¢e plaajo komunalni prispevek.

Odgovor Slovenija projekta: Ce lastnik dvigne ceno, Mecator ne bi mogel speljati investicije.
Zgraditi je potrebno Se Klet za potrebe parkirnih mest, ki se ne trzi. Stanovanj ne bo. Tu pa je Se
kozolec, ki ovira investicijo.

Jozef Zlahti¢ je pripomnil, da v gradivu za sejo ni nikakr$nih podatkov, zato tezko razpravlja.
Svetniki bi morali najprej razpravljati o viziji razvoja. To vsebino si razlaga kot eno od pobud
za oskrbo krajanov. Sklepa v tak$ni obliki kot je zapisan se ne more sprejeti, saj bi v
nasprotnem primeru ve¢ investitorjev zelelo oprostitev. Zanima ga oblika objekta; npr.: v
Grosuplju in Ivan¢ni Gorici sta preprosti zgradbi.

Odgovor Slovenija projekta; streha bo dvokapna, barvna kritina in fasada, kar bo predstavljeno
tudi ob¢inskemu svetu.

Jozef Nose je vprasal, kako bo s parkirnimi mesti. Koliko jih bodo uporabili zaposleni? Ali jih
bo dovolj za stranke? Ali bo zadostovala povrSina trgovine? Koliko je zunanjih parkirnih mest?



Odgovor: Trgovina bo imela 900 m2 povrSine in naj bi glede na merila zadostovala za potrebe
prebivalstva. Na 30m2 pripada eno parkirno mesto.

Janez Zagorc je pripomnil, da se sredstva komunalnega prispevka vraajo v komunalno
infrastrukturo. Glede na to, da sta 2 investitorja, ne bi smel biti problem placila. Zanimalo ga je
tudi, ali se podrejo vsi objekti, do gostilne in dobil odgovor, da se rusijo vi, razen kozolca.

Lojzeta Nebca je zanimalo, ali se bo lokacija kozolca spremenila. Odgovor: Ne!

Ljubo Beks je menil, da gre za objekt, ki je profitabilen, zato je oprostitev placila komunalnega
prispevka sporna. Zanimalo ga, je, kako velik je Mercator v Grosuplju, saj se mu zdi, da je
povrsina 900 m2 majhna za 9.000 ljudi.

Bojan Bozi¢ podpira mnenje predhodnikov. Prepri¢an je, da bo investitor vseeno gradil.
Oprostitev placila komunalnega prispevka je vprasljiva, saj odlok v nobenem od svojih ¢lenov
ne definira oprostitve, kar pa po njegovem mnenju ni naklju¢je. Zanimalo ga je, kako bo z
lastniStvom objektov.

Odgovor: Objekt B bo v lasti Mercatorja, objekt A pa v lasti Robeznika.

Roman Brunsek je menil, da je za gradnjo trgovine javni interes. Preprican je, da druge ob¢ine
ne oproscajo placil komunalnega prispevka. Kar pa zadeva kozolcev, jih je v ob¢ini kar nekaj,
Ki so namenjeni javnim prireditvam.

Gregorja Lipovska je zanimalo, ali se gradnja same trgovine ne splaca.

Damjana Pangerca pa je zanimalo, ali so na obmodju Skofljice poizkusali dobiti $e kaksno
drugo zemljisce in ali bi bil Mercator pripravljen graditi na drugi lokaciji.

Odgovor: Na Skofljici so bile ogledane 4 lokacije, dve sta takoj odpadli, ena je v preverjanju, ta
je najbolj sprejemljiva.

JoZe Noe je vprasal, za kolikSno povrsino oprostitve komunalnega prispevka gre.

Odgovor: povrsina je 2.200 m2 kar znese 230.000 EUR.

Stane Bozja je vprasal, ali se uposStevajo pri izracunu tudi gospodarski objekti, ali so odSteli.
Odgovor: Ne!

Bojana Mencinger je menila, da ¢e bi gradili samo stavbo B, odkupili zemljis¢e ter zgradili
parkiri§¢a v kleti in zunaj, gotovo ne bi bilo izgub. Gospod Rozac je odgovoril, da se s tem
gospod Robeznik ne bi strinjal.

Zupan je rekel, da je zadeva delikatna. Ob¢ina predloga za oprostitev ni pri¢akovala. Trgovina
je dovolj velika, glede na to, da se bo trgovski objekt gradil tudi na Lavrici.

Damjan Pangerc je rekel, da gradnjo trgovine podpira, kar pa zadeva oprostitve placila
komunalnega prispevka, »potegne« za sabo veC stvari. Gre za oSkodovanje obcinskega
proracuna, neenakost med podjetniki, saj so mnogi komunalni prispevek placali, drugi pa so iz
nade obéine odsli drugam. Ce bi kar opro$éali placilo, bi bila cona Ze polna. Lahko bi se $e
pogajali, izvedli odlog placila. Vprasal je, ali ima obcina takSno zemljisce, kjer bi se lahko
gradila trgovina.

Zupan je odgovoril, da tudi sam nasprotuje celotni oprostitvi plagila, pogajajo se lahko le glede
Kleti.

Ivan Jordan je opozoril na tezave, ki jih imajo obrtniki pri placevanju komunalnega prispevka,
govori se tudi, naj bi Mercator odkupila hrvaska firma. Ce sprejmejo sklep o oprostitvi, bi
morali odstopiti.

Jozef Zlahti¢ je soglasal s predhodnikom, o tak$nih zadevah ne morejo sklepati, najprej pa bo
potrebno imeti strategijo razvoja in vedelo se bo, kje se bo kaj gradilo.

Nato so obcinski svetniki predlagali, da je sklep na to temo le potrebno sprejeti.



Zupan je oblikoval predlog sklepa in ga dal na glasovanje.

Predlog sklepa §t. 11

Obdinski svet je na 24. redni seji dne 21.4.2009 sprejel sklep, da se investitorja ne oprosti
pladila komunalnega prispevka za gradnjo trgovsko-poslovnega objekta. Ob¢inski svet
program podpira. Zupan naj nadaljuje pogovore z investitorji in poskusa najti reSitve za
izvedbo projekta. O rezultatih naj poroc¢a obc¢inskemu svetu.

NAVZOCIH: 15
ZA: 15
PROTI: 0

SKLEP JE SPREJET.

K7)

Zupan je obé&inski svet seznanil s pismom, ki ga je naslovil na ministra za promet v zvezi s
problematiko prometa na obmo&ju Obéine Skofljica. Spomnil ga je na obljubo v zvezi z
reSevanjem problematike, ponovno seznanil z dejanskim stanjem, ga seznanil z ukrepi in
predlagal nekatere resitve. Odgovora Se ni. Po prvomajskih praznikih bo zupan ministra povabil
na sestanek, o vseh dogajanjih bo obvescal obCinski svet.

Roman Brunsek je rekel, da pismo podpira. Ob¢inski svet pa je seznanil, da so se nanj obrnili
prebivalci Babnogoriske ulice zaradi prometa, ki se odvija ob konicah. Cesta je makadamska,
izredno prometna in nevarna. Prebivalci tega obmocja pri¢akujejo policijsko kontrolo.

Damjan Pangerc je predlagal, da se ustanovi odbor za promet, ki bi ga sestavljali strokovnjaki s
podroc¢ja prometa, ki so ob¢ani naSe ob¢ine in bi pripomogli k reSevanju te problematike.

Joze Nose podpira zupanovo pismo. Predlaga, da se objavi v celoti v Glasniku, prav tako ga
podpira Bojan Bozi¢. Jozef Zlahti¢ pa je Se dodal, da bi bilo potrebno na Pijavi Gorici iz

vvvvv

K 8)

Leonida Goropevsek Kocar je predstavila porocilo o delovanju medobéinskega inSpektorata za
leto 2008 (Prilogal)

Sledila je razprava.

Ivan Jordan je menil, da bi moralo biti porocilo bolj konkretno. Moti ga, ker obCinski akti Se
vedno niso usklajeni z zakonodajo. InSpektorica je rekla, da bo v zafetnem obdobju le
opozarjala, potem bo sledilo usklajevanje odlokov. KrSitelje Se vedno samo opozarjamo.
Potrebno bi jih bilo sankcionirati. Kaj potem obc¢ina potrebuje inSpektorat, ¢e nima nobenih
pristojnosti?
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Jozeta Zlahti¢a je zanimalo, kdaj bo redarstvo zaZivelo. Kot mu je znano, bodo imeli redarji
veliko pooblastil. Predlagal je tudi, da bi se na obmocju nase obcCine pri¢elo s pobiranjem
embalaze. Predlagal je tudi, da statutarna komisija pristopi k spremembi ob¢inskih aktov.

Zupan je pojasnil, da se bo letos zagotovilo sredstva za zaposlovanje redarjev. Redarje
potrebujemo zaradi urejanja prometa na lokalnih cestah in drugih zadev.

Romana Brunska je zanimalo, koliko redarjev bo ob¢ina zaposlila ter kdaj se bodo svetniki
seznanili z oceno varnosti v cestnem prometu.

Odgovor: Ob¢ina bo zaposlila dva redarja. Kar zadeva ocene varnosti, bo obravnavana v
mesecu maju.

Bojana Mencinger je menila, da bi moralo biti porocilo bolj natan¢no; koliko zadev je reSenih,
koliko nereSenih. V porocilu ni nikakr$nih Stevilk, zato dela inSpektorata obCinski svet ne more
ocenjevati..

Leonida Goropevsek je odgovorila, da je finan¢no poslovanje izpustila, ker je bilo Ze navedeno
v zakljuénem racunu.

K9)
Jozef Zlahti¢ je:
- predlagal, da komisija KVIAZ, na podlagi zapisnika DD, preveri, kako je s honorarji
uredniSkega odbora,
- ali se projekt Lavrica — J nadaljuje,
- alije zJZ OS in vrtec Skofljica urejeno glede finanénih in ra¢unovodskih zadev,
- predlagal, da se izdela tabelari¢en prikaz gradbenih zadev, ki se bodo odvijale v
letoSnjem letu.

Zupan je odgovoril, da je ob&ina v zvezi z odlobo MOP sprozila upravni spor, dobila
tozbo, kar pomeni, da ne bo potrebno izdelati celostne presoje vplivov na okolje. Zakljucil
se bo postopek in gradivo bo predlozeno obc¢inskim svetnikom, prej pa se bodo seznanili na
sreCanju v zvezi z OPN.
Lorena Gori¢an pa je odgovorila v zvezi s finanénimi zadevami vrtca; poslan bo dopis, da
dostavijo vso dokumentacijo.

Jozef Nose je imel pripombo na odpiralni ¢as trgovine TUS. Trgovina se Ze tako odpre ob 7.30,
odpirajo pa jo z zamudo. Predlagal je, da obcinska uprava poslje dopis glede navede
problematike.

NataSa Dolamic je obvestila, da je cesta na Gradi$ce v slabem stanju.

Ivan Jordan je obvestil, da bodo od 20- 24. aprila potekale aktivnosti v zvezi s cestnim
prometom.

Lojze Nebec pa je menil, da vsake poskodbe na cesti le ne bi bilo potrebno sporociti ob¢ini.
Predvideva, da so na obcini sluzbe, ki ceste pregledajo.

Stane Bozja je odgovoril, da so ceste pregledane, pricelo se bo z deli. Krpajo celo poletje, do
zime.

Janeza Zagorca je zanimalo, kako je z zemljis¢em pri Soli.
Zupan je odgovoril, da Se ni reSeno v kompletu.
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Ljubo Beks je menil, da lezeci policaji na Klancu niso primerni, saj uni¢ujejo avtomobile.
Stane Bozja je odgovoril, da so policaji izdelani v skladu s pravilnikom.

Zupan je na koncu seje povabil ob&inske svetnike na »praznovanje dneva Zemlje« ob 17. uri na
Pijavo Gorico, kjer se bodo sadile breze.

Zapisala: Bostjan Rigler
Brigita Marinsek ZUPAN
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